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Dr. Barbara Holl und Dr. Thomas Gambke

A. Allgemeiner Teil
I. Uberweisung

Der Deutsche Bundestag hat den Gesetzentwurf der Koali-
tionsfraktionen der CDU/CSU und FDP (Drucksache 17/15)
sowie den Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
(Drucksache 17/16) in seiner 5. Sitzung beraten und dem
Finanzausschuss zur Federfiihrung sowie dem Haushaltsaus-
schuss, dem Ausschuss fiir Wirtschaft und Technologie, dem
Ausschuss fir Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucher-
schutz, dem Ausschuss fir Familie, Senioren, Frauen und
Jugend, dem Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz und Reak-
torsicherheit sowie dem Ausschuss fiir Tourismus mitbe-
ratend tiberwiesen. Der Haushaltsausschuss wurde zudem an
dem Gesetzentwurf nach § 96 der Geschéftsordnung be-
teiligt.

Der Finanzausschuss hat die Beratung der Vorlagen in seiner
1. Sitzung am 25. November 2009 aufgenommen. Nach
Durchfiihrung einer 6ffentlichen Anhdérung am 30. Novem-
ber 2009 hat der Ausschuss die Beratungen in seiner Sitzung
am 2. Dezember 2009 abgeschlossen.

II. Wesentlicher Inhalt der Vorlagen
Zu Buchstabe a

Mit dem Gesetzentwurf auf Drucksache 17/15 wird ange-
strebt, mit steuerlichen MaBnahmen zur Uberwindung des
tiefgreifenden Einbruchs des wirtschaftlichen Wachstums als
Folge der globalen Wirtschafts- und Finanzkrise beizutragen.
Die Vorlage sieht zum einen vor, jeweils ab dem 1. Januar
2010 die Freibetrdge fiir Kinder auf 7 008 Euro sowie das
Kindergeld fiir jedes zu beriicksichtigende Kind um 20 Euro
anzuheben. Die Verlustnutzungsbeschriankungen bei Korper-
schaften und die Bestimmungen zur Zinsschranke sollen ab-
gemildert werden. Fiir geringwertige Wirtschaftsgiiter, deren
Wert 410 Euro nicht {ibersteigt, ist ein Sofortabzug moglich.
Alternativ wird die Bildung eines Sammelpostens fiir Wirt-
schafsgiiter, deren Wert zwischen 150 Euro und 1 000 Euro
liegt, weiterhin zugelassen. Dariiber hinaus soll die Umstruk-
turierung von Unternehmen im Bereich der Grunderwerb-
steuer und bei der Erbschaft- und Schenkungsteuer die Be-
dingungen fiir die Unternehmensnachfolge erleichtert und
die Steuerbelastung fiir Geschwister und Geschwisterkinder

*  Die Beschlussempfehlung wurde gesondert auf Drucksache 17/138 verteilt.
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gesenkt werden. Der Umsatzsteuersatz fiir Beherbergungs-
leistungen im Hotel- und Gastronomiegewerbe wird auf
7 Prozent erméBigt. Auf die nach dem Energiesteuergesetz
vorgesehene Reduzierung der steuerlichen Entlastung fiir
reine Biokraftstoffe fiir die Jahre 2010 bis 2012 wird verzich-
tet. Die Vergiitung fiir die Stromeinspeisung der vor dem
1. Januar 2009 in Betrieb genommenen modular aufgebauten
Anlagen nach dem Eneuerbare-Energien-Gesetz wird erhoht.

Zu Buchstabe b

Mit dem Antrag auf Drucksache 17/16 soll die Bundesregie-
rung aufgefordert werden, durch entsprechende Gesetz-
gebungsvorlagen die mit dem Wachstumsbeschleunigungs-
gesetz angestrebte ErméBigung des Umsatzsteuersatzes fiir
Beherbergungsleistungen bei Hotels und Gastronomie zu-
riickzunehmen sowie die Regelsitze flir Kinder aus Bedarfs-
gemeinschaften nach dem Zweiten Buch Sozialgesetzbuch
und dem Zwdlften Buch Sozialgesetzbuch um 20 Euro anzu-
heben.

III. Anhorung

Der Finanzausschuss hat am 30. November 2009 zu den Vor-
lagen eine oOffentliche Anhdrung durchgefiihrt. Folgende
Einzelsachverstidndige, Verbidnde und Institutionen hatten
Gelegenheit zur Stellungnahme:

— Bund der Steuerzahler Deutschland e. V.

— Bund Deutscher Finanzrichterinnen und Finanzrichter
— Bundessteuerberaterkammer

— Bundesverband der Deutschen Industrie e. V.

— Bundesverband der Dienstleistungswirtschaft e. V.

— Bundesverband der Lohnsteuerhilfevereine e. V.

— Bundesverband der Steuerberater e. V.

— Bundesverband deutscher Wohnungs- und Immobilien-
unternechmen e. V.

— Bundesverband Grofhandel, Aullenhandel, Dienstleis-
tungene. V.

— Bundesverband Investment und Asset Managemente. V.
— Bundesvereinigung der kommunalen Spitzenverbiande

— Deutsche Steuer-Gewerkschaft

— Deutscher Bauernverband e. V.

— Deutscher Gewerkschaftsbund

— Deutscher Hotel- und Gaststéttenverband e. V.

— Deutscher Industrie- und Handelskammertag

— Deutscher Steuerberaterverband e. V.

— Deutsches Institut fiir Wirtschaftsforschung e. V.

— Die Familienunternehmer — ASU e. V.

— Die Mittelstindische Mineraldl- und Energiewirtschaft
Deutschland e. V., Dr. Friedrich Homann

— Prof. Dr. Rolf Eckhoff

— Europdische Kommission, Generaldirektion fiir Wirt-
schaft und Finanzen

— Evangelische Kirche in Deutschland

— Familienbund der Katholiken Bundesverband

— Prof. Dr. Dr. h. c. mult. Wolfgang Franz

— Marion von zur Gathen, Deutscher Parititischer Wohl-
fahrtsverband — Gesamtverband e. V.

— Gesamtverband der Deutschen Versicherungswirtschaft
e. V.

— Hauptverband des Deutschen Einzelhandels e. V.
— Prof. Dr. Johanna Hey

— Prof. Dr. Stefan Homburg

— Prof. Dr. Jochen Hundsdoerfer

— Initiative Deutsche Wohnimmobilien REITs

— Institut der deutschen Wirtschaft Kéln

— Institut fiir Makrookonomie und Konjunkturforschung
— Prof. Dr. Lorenz Jarass

— Kommissariat der deutschen Bischofe

— Barbara Kénig, Zukunftsforum Familie e. V.

— Prof. Dr. Ralph Landsittel

— Neuer Verband der Lohnsteuerhilfevereine e. V.

— Prof. Martina Ortmann-Babel, Ernst & Young GmbH
Wirtschaftspriifungsgesellschaft

— Verband der Auslandsbanken in Deutschland e. V.
— Prof. Dr. Joachim Wieland

— Zentraler Immobilien Ausschuss e.V.

— Zentraler Kreditausschuss

— Zentralverband des Deutschen Handwerks e. V.

Das Ergebnis der Anhdrung ist in die Ausschussberatungen
eingegangen. Das Protokoll der 6ffentlichen Beratung ein-
schlieBlich der eingereichten schriftlichen Stellungnahmen
ist der Offentlichkeit zugénglich.

IV. Stellungnahmen der mitberatenden Ausschiisse
Zu Buchstabe a

Der Haushaltsausschuss hat den Gesetzentwurf der Koali-
tionsfraktionen in der 3. Sitzung beraten und empfiehlt mit
den Stimmen der Koalitionsfraktionen der CDU/CSU und
FDP gegen die Stimmen der Fraktionen SPD, DIE LINKE.
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Zustimmung.

Der Ausschuss fiir Wirtschaft und Technologie hat die
Vorlage in der 2. Sitzung beraten. Er empfiehlt mit den Stim-
men der Fraktionen der CDU/CSU und FDP gegen die Stim-
men der Fraktionen SPD, DIE LINKE. und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN die Zustimmung in der Fassung der Ande-
rungsantriage der Koalitionsfraktionen.

Der Ausschuss fiir Ernihrung, Landwirtschaft und Ver-
braucherschutz hat den Gesetzentwurf in der 2. Sitzung be-
raten. Er empfiehlt mit den Stimmen der Fraktionen der
CDU/CSU und FDP gegen die Stimmen der Fraktionen SPD,
DIE LINKE. und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN die An-
nahme der Vorlage in der Fassung der von den Koalitions-
fraktionen vorgelegten Anderungsantrige.

Der Ausschuss fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
hat den Gesetzentwurf in der 2. Sitzung beraten und emp-
fiehlt mit den Stimmen der Fraktionen der CDU/CSU und
FDP gegen die Stimmen der Fraktion der SPD, DIE LINKE.
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und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN die Annahme der Vorlage
in der Fassung der von den Koalitionsfraktionen vorgelegten
Anderungsantrige.

Der Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit hat den Entwurfin der 2. Sitzung beraten. Er emp-
fiehlt mit den Stimmen der Fraktionen der CDU/CSU und
FDP gegen die Stimmen der Fraktionen SPD, DIE LINKE.
sowie BUNDNIS 90/DIE GRUNEN die Annahme der Vor-
lage mit Anderungen.

Der Ausschuss fiir Tourismus hat den Gesetzentwurf in der
2. Sitzung beraten. Er empfiehlt mit den Stimmen der Frak-
tionen der CDU/CSU und FDP gegen die Stimmen der Frak-
tionen SPD, DIE LINKE. und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
die Annahme der Vorlage in der Fassung der von den Koali-
tionsfraktionen vorgelegten Anderungsantrige.

Zu Buchstabe b

Der Haushaltsausschuss hat den Antrag in der 3. Sitzung
beraten und mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen ge-
gen die Stimmen der Fraktionen der DIE LINKE. und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei Stimmenthaltung der
Fraktion der SPD die Ablehnung der Vorlage empfohlen.

Der Ausschuss fiir Wirtschaft und Technologie hat die
Vorlage in der 2. Sitzung beraten und empfiehlt mit den Stim-
men der Fraktionen der CDU/CSU und FDP gegen die Stim-
men der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei Stimm-
enthaltung Fraktionen SPD und DIE LINKE., den Antrag
abzulehnen.

Der Ausschuss fiir Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz hat den Antrag in der 2. Sitzung beraten.
Er empfiehlt mit den Stimmen der Fraktionen der CDU/CSU,
SPD und FDP gegen die Stimmen der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei Stimmenthaltung der
Fraktion DIE LINKE., die Vorlage abzulehnen.

Der Ausschuss fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
hat den Antrag in der 2. Sitzung beraten und empfiehlt mit
den Stimmen der Fraktionen der CDU/CSU und FDP gegen
die Stimmen der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei
Stimmenthaltung der Fraktionen SPD und DIE LINKE.
dessen Ablehnung.

Der Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit hat die Vorlage in der 2. Sitzung beraten und emp-
fiehlt mit den Stimmen der Fraktionen der CDU/CSU und
FDP gegen die Stimmen der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN bei Stimmenthaltung Fraktionen SPD und DIE
LINKE., den Antrag abzulehnen.

Der Ausschuss fiir Tourismus hat den Antrag in der
2. Sitzung beraten und empfiehlt mit den Stimmen der Frak-
tionen der CDU/CSU, SPD und FDP gegen die Stimmen der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei Stimmenthaltung
der Fraktion DIE LINKE., die Vorlage abzulehnen.

V. Beratungsverlauf und Beratungsergebnisse im
federfiihrenden Ausschuss

Der Finanzausschuss empfiehlt mit der Mehrheit der Koali-
tionsfraktionen der CDU/CSU und FDP gegen die Stimmen
der Fraktionen SPD, DIE LINKE. und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, den Gesetzentwurf auf Drucksache 17/15 in ge-
anderter Fassung anzunehmen. Der Ausschuss empfiehlt
ferner mit der Mehrheit der Koalitionsfraktionen gegen die

Stimmen der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei
Stimmenthaltung der Fraktionen SPD und DIE LINKE. den
Antrag auf Drucksache 17/16 abzulehnen.

Die Fraktion der CDU/CSU hob im Verlauf der Ausschuss-
erorterungen hervor, dass nach Ansicht einer Mehrzahl von
Experten die konjunkturelle Abschwichung zur Jahresmitte
2009 tiberwunden worden sei. Die weitere wirtschaftliche
Entwicklung in Deutschland sei indes weiter mit nicht uner-
heblichen Unsicherheiten verbunden. Es sei daher das
wesentliche Ziel einer zukunftsgerichteten finanzpolitischen
Strategie, die Tragfihigkeit der wirtschaftlichen Entwick-
Iung durch Stirkung der Wachstumskrifte abzusichern. Der
Gesetzentwurf leiste vor diesem Hintergrund den Einstieg in
ein wachstumsfreundliches Steuer- und Abgabenrecht. Ins-
besondere werden zur Férderung von Familien mit Kindern
die Freibetrage flir Kinder ab dem Jahre 2010 von 6 024 Euro
auf 7 008 Euro angehoben und das Kindergeld fiir jedes zu
beriicksichtigende Kind um 20 Euro erhoht. Damit werde die
mit der GroBlen Koalition in der vorhergehenden Wahl-
periode eingeleitete Stlitzung der binnenwirtschaftlichen
Entwicklung iiber eine namhafte finanzielle Familienkom-
ponente fortgefiihrt und fithre zu einen Impuls von 21 Mrd.
Euro zum 1. Januar 2010. Dariiber hinaus werde durch
gezielte Korrekturen im Bereich der Unternehmens- und
Erbschaftsbesteuerung angestrebt, die nicht vorhersehbaren
Einbriiche durch die globale Wirtschafts- und Finanzkrise
abzufangen und die Abmilderung der krisenverschérfenden
Elemente der Unternehmensteuerreform 2008 anzugehen.
Hierzu dienten namentlich die Anderung des Verlustabzugs,
der Zinsschranke und die Ausdehnung des Sofortabzugs von
Anschaffungs- oder Herstellungskosten fiir geringwertige
Wirtschaftsgiiter. Mit den im Ausschuss angenommenen
Anderungen des Gesetzentwurfes wiirden Klarstellungen
und Konkretisierungen vorgenommen und insbesondere die
Nutzung von Verlustiiberhdngen, soweit sie die anteiligen
stillen Reserven nicht tibersteigen, sichergestellt. Die grund-
erwerbsteuerlichen Anderungen verfolgten insbesondere das
Ziel, die Umstrukturierungen von Unternehmen zu erleich-
tern. Ferner wiirden bei der Erbschaft- und Schenkungsteuer
die Voraussetzungen fiir die begiinstigte Unternehmensnach-
folge der nachlassenden wirtschaftlichen Entwicklung ange-
passt. Die Fraktion der CDU/CSU hob zu den erbschaftsteu-
erlichen Anderungen hervor, dass ein aus ihrer Sicht erheb-
licher Mangel des Erbschaftsteuerreformgesetzes durch die
Herabsetzung der Steuersitze fiir Geschwister und andere
Personen der Steuerklasse II mit dem vorliegenden Gesetz-
entwurf geheilt werde. Insgesamt werde mit der Vorlage
schnell nach Konstituierung des 17. Deutschen Bundestages
und mit angemessenen Mafnahmen auf die anstehenden
Herausforderungen der Wirtschaftskrise reagiert.

Die Fraktion der FDP hob hervor, dass die Bundesrepublik
Deutschland der tiefgreifensten Wirtschaftskrise seit ihrem
Bestehen gegentiberstehe, aus der gravierende Folgen fiir die
Entwicklung der Beschiftigung, die Lage der Sozialkassen
und der 6ffentlichen Haushalte zu erwarten seien. Vor diesem
Hintergrund sei die Zielsetzung gerechtfertigt, das wirt-
schaftliche Wachstum in Deutschland zu unterstiitzen, um
die Krisenlage mdglich rasch zu iiberwinden. Die Fraktion
der FDP wies darauf hin, die Zunahme des wirtschaftlichen
Wachstums wiirde nach Angaben der vorherigen Bundes-
regierung bei einem 1-prozentigen BIP-Zuwachs im Sinne
einer ,,Faustformel”“ den gesamtstaatlichen Finanzierungs-
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aldo um etwa einen halben Prozentpunkt verbessern. 1 Pro-
zent Wachstum wiirde zu Steuermehreinnahmen von
5,5 Mrd. Euro sowie zu zusitzlichen Sozialversicherungs-
beitrdgen in einem Umfang von 3,5 Mrd. Euro und einer Ent-
lastung der 6ffentlichen Haushalte und Sozialkassen in einer
GroBenordnung von 3 bis 4 Mrd. Euro fithren. Die von den
Koalitionsfraktionen unterbreiteten Vorhaben stellten damit
ein Sofortprogramm dar, das zwei Monate nach der Bundes-
tagswahl zentrale Aussagen umsetze und zu Steuerentlastun-
gen fiihre. Es sei damit zu rechnen, dass von den Maflnahmen
ein zusédtzlicher Impuls fiir private Investitionen ausgehe, der
mittelfristig zu erhdhten Steuereinnahmen fiithren werde. Zu-
dem wiirden Korrekturen an den verfehlten Gegenfinanzie-
rungsmalBnahmen der Unternehmensteuerreform 2008 ein-
geleitet. Die vorgesehenen Rechtsdnderungen folgten dabei
dem Grundsatz, dass Kosten nicht in die Steuerbemessungs-
grundlage einzubeziehen seien. Die Besteuerung nach der
wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit habe ausschlielich auf
der Grundlage von Ertrégen stattzufinden. Weitere Verande-
rungen seien im Unternehmensteuerbereich nach wie vor
erforderlich. Gleiches gelte fiir die mit dem Erbschaftsteuer-
reformgesetz eingefiihrten Verdnderungen, die nach Auffas-
sung der Fraktion der FDP als ebenso verfehlt anzusehen
seien. Die nunmehr vorgesehenen Korrekturen im Bereich
der Unternehmensnachfolge und der Belastung von Ge-
schwistern mit einem eigenen Tarif in der Steuerklasse II bei
der Erbschaft- und Schenkungsteuer seien daher zu be-
griifen. Die UmsatzsteuerermaBigung fiir Beherbergungs-
leistungen sei unter dem Gesichtspunkt der Gleichstellung
des deutschen Beherbergungsgewerbes im internationalen
Wettbewerb gerechtfertigt.

Die Fraktion der SPD legte im Ausschuss dar, mit dem Ent-
wurf des Wachstumsbeschleunigungsgesetzes wiirden Vor-
schldge zu erheblichen Steuersenkungen vorgelegt, die zum
einen nur durch Aufnahme von staatlichen Krediten finan-
zierbar seien und die zum anderen keinen Zusammenhang
mit der angestrebten Wachstumsbelebung erkennen lieflen.
Die Fraktion der SPD erinnerte daran, dass ein Grofiteil des
ab 2010 wirkenden Entlastungsvolumens zur Stiitzung der
Konjunktur mit rd. 14 Mrd. Euro auf bereits in der vorherge-
henden Wahlperiode von der Groflen Koalition beschlossene
MaBnahmen zuriickgehe. Die konjunkturelle Wirkung der
nunmehr zusdtzlich vorgeschlagenen Maflnahmen sei weder
von den Koalitionsfraktionen noch von der Bundesregierung
belegt worden. Sie sei bei einer Reihe der mit dem Gesetzent-
wurf angestrebten Maflnahmen insbesondere bei der erb-
schaftsteuerlichen Begiinstigung der Unternehmensnach-
folge, der Anderung der Unternehmensteuerreform und Um-
satzsteuerermaBigung von Beherbergungsleistungen auch
nicht erkennbar. Es sei vielmehr dullerst zweifelhaft, dass sie
eine Stiitzung der Konjunktur bewirkten. Daher konne der
Gesetzentwurfals Schuldenaufbaugesetz bezeichnet werden.
Die Fraktion der SPD hob ferner auf die Herabsetzung der
gewerbesteuerlichen Hinzurechnung fiir Immobilienmieten
ab. Die Einnahmebasis der Gemeinden werde hierdurch
mafgeblich geschwicht und ein wesentlicher Teil der 6ffent-
lichen Investitionskraft herabgesetzt. Die Fraktion der SPD
sprach sich fiir eine Verstetigung der kommunalen Einnah-
men aus. Im Bereich der Familien- und Kinderférderung
miisse die Frage gestellt werden, inwieweit die Mafinahme
aufgrund ihrer systembedingt unterschiedlichen finanziellen
Wirkung sinnvoll sei: Uber eine Million Haushalte wiirden

nicht entlastet, die meisten Haushalte wiirden eine Kinder-
gelderhohung von 20 Euro pro Kind erhalten, reiche Haus-
halte wiirden tber die Freibetrdge fiir Kinder um etwa
40 Euro pro Kind entlastet. Diese Verteilung wirke nicht in
erster Linie wachstumsfordernd, sondern erhéhe die Spar-
quote in Teilen der Bevolkerung. Die Bevorzugung hoherer
Einkommensschichten sei offenbar politisch gewollt, ohne
dass dieser Umstand offen in der Auseinandersetzung vertre-
ten werde. Zum Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN betonte die Fraktion der SPD, grundsitzlich teile
sie zwar die Analyse, vermisse aber zentrale Themenbe-
reiche, die in diesem Zusammenhang mit diskutiert werden
miissen. Aus diesem Grund enthalte man sich der Stimme.

Die Fraktion DIE LINKE. wandte sich gleichfalls gegen den
Gesetzentwurf. Sie verwies zum einen auf die vorgesehenen
Erhohungen von Kindergeld und den Freibetrdgen fiir Kin-
der, die Familien mit niedrigerem Einkommen weniger be-
giinstige, als Familien in hoheren Einkommensgruppen. Die
Fraktion DIE LINKE. kritisierte den bestehenden Mechanis-
mus des Familienleistungsausgleichs und machte geltend,
dieser sei bei entsprechendem politischen Willen bereits in
der Vergangenheit dnderbar gewesen. Es sei nunmehr an der
Zeit, die Regelung grundsitzlich zu korrigieren und im Vor-
griff der zu erwartenden gerichtlichen Uberpriifung Rech-
nung zu tragen. Die Fraktion DIE LINKE. sprach sich dafiir
aus, die Kindergelderhohung bei den Sozialleistungen nach
dem SGB II und dem SGB XII nicht als Einkommen zu be-
riicksichtigen. Zu den die Unternehmensteuerreform verin-
dernden Regelungen legte die Fraktion DIE LINKE. dar, dass
insbesondere Grofibetriebe und Konzerne begiinstigt seien.
Dagegen trete sie fiir die Verschérfung der Sanierungsklausel
ein und befiirworte ferner die Beibehaltung der Zins-
schranke, von der im {ibrigen nur ein kleiner Kreis von Unter-
nehmen betroffenen werde. Konjunkturstiitzende Wirkungen
seien von den genannten Maflnahmen jedenfalls nicht zu er-
warten. Dies gelte auch fiir die Verkiirzung der Haltefristen
bei der Erbschaftsteuer. Dariiber hinaus sei an der erbschaft-
steuerrechtlichen Anderung zu beanstanden, dass eingetra-
gene Lebenspartnerschaften nicht auch bei der Zuweisung
der Steuerklassen und damit bei der Hohe der Steuersétze
gleichgestellt wiirden. Insgesamt sei der Gesetzentwurf als
nicht wachstumsfordernd zu beurteilen. Es werde vielmehr
gezielt die erforderliche Umverteilung zugunsten wirtschaft-
lich schwicherer Bevolkerungsteile ausgespart.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN stellte in den
Ausschussberatungen fest, der Gesetzentwurf werde nicht zu
einer nachhaltigen Stirkung des Wirtschaftswachstums in
Deutschland fiihren. Sozialpolitisch sei zudem festzustellen,
dass sich seit Jahren die Schere zwischen hohen Einkommen
und Vermogen gegeniiber einkommensschwécheren Schich-
ten weiter 6ffne, was mit dem Gesetzentwurf der Koalitions-
fraktionen mit der Fortfithrung des Familienleistungsaus-
gleichs (Kindergeld/Freibetrage fiir Kinder) weiter verfestigt
werde. Die vorgenommene Regelung gehe damit in die
falsche Richtung und werde keinerlei Wachstumsunterstiit-
zung hervorbringen. Zu der umsatzsteuerlichen Erméfigung
von Beherbergungsleistungen fehle es an einer nachvollzieh-
baren Begriindung. Die angefiihrten Vorteile im grenziiber-
schreitenden Wettbewerb seien jedenfalls nicht iiberzeugend
und wiirden die beabsichtigte Bereinigung des Umsatz-
steuerrechts durch ihre Prizedenzwirkung weiter erschweren.
Zusitzliche Biirokratie werde durch die Regelung ebenfalls
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aufgebaut. Zu den gewerbesteuerrechtlichen Anderungen
merkte die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN an, dass
der kommunale Bereich gerade wegen seiner erheblichen
Investitionstdtigkeit in der Wirtschaftskrise einer hinreichen-
den finanziellen Ausstattung bediirfe. Der bestehende Ziel-
konflikt zwischen der Verstetigung kommunaler Einnahmen
und der Vermeidung einer Substanzbesteuerung bei den
Unternehmen werde mit der Vorlage zu Lasten der kommu-
nalen Einnahmeseite aufgeldst. Auch im Hinblick auf die
erbschaftsteuerrechtlichen Regelungen seien die konjunktu-
rellen Wirkungen in Zweifel zu ziehen. Die Mallnahmen im
unternehmensteuerlichen Bereich seien stark auf Grof3be-
triebe und Konzerne ausgerichtet und berticksichtigten nicht
die Belange des Mittelstandes. Die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN stellte fest, dass von dem Gesetzentwurf ins-
gesamt keine oder allenfalls geringe positive Wirkungen fiir
die deutsche Konjunkturentwicklung ausgingen.

In den Ausschusserérterungen iiber die mit dem Gesetzent-
wurf vorgesehenen Einzelvorhaben nahmen die Stellung-
nahmen zur Anhebung des Kindergeldes und die Freibetrage
fiir Kinder breiten Raum ein.

Hierzu betonten die Koalitionsfraktionen, die Aufteilung der
finanziellen Auswirkung in Hohe von 4,6 Mrd. Euro wirke
ganz liberwiegend zu Gunsten des Kindergeldes: 4,2 Mrd.
Euro fiir die Anhebung des Kindergelds um 20 Euro zu
Gunsten jedes Kindes stiinden 400 Mio. Euro fiir die An-
hebung der Freibetrdge fiir Kinder gegeniiber. In einem
System progressiver Besteuerung sei eine stirkere Entlas-
tung groBerer Einkommen systemimmanent, weshalb Kritik
hieran fehlgehe. Der Einflihrung eines Kindergrundfreibe-
trags konne die Fraktion der CDU/CSU nicht zustimmen. Die
Fraktion der FDP erinnerte zudem an die letzte Erhohung des
Kindergelds und der Freibetrdge, die von der Fraktion der
SPD mit beschlossen worden seien. Die Kritik an der erneu-
ten Anhebung sei ausschlieBlich parteipolitisch bedingt. In
der vom Ausschuss durchgefiihrten 6ffentlichen Anhdrung
sei die Entlastung von Erwerbstitigen mit niedrigen und
mittleren Einkommen hervorgehoben worden. Der Effekt
verstirke sich bei steigender Kinderzahl. Dies stelle einen
Beitrag zur Verringerung des Armutsrisikos dar. Au3erdem
ergebe sich durch die Anhebung des Kindergelds eine tiber-
proportionale Entlastung der Steuerpflichtigen mit einem
Grenzsteuersatz von bis zu 33 Prozent. Die Stirkung dieser
Einkommensgruppe sei im Interesse des Lohnabstandsge-
bots dringend geboten, damit sich Arbeit wieder stirker
lohne und Fehlanreize im Zusammenhang mit dem Sozial-
hilfebezug beseitigt werden. Ferner betonte die Fraktion der
FDP, der Kinderfreibetrag und ein groBer Teil des Kinder-
gelds sei keine staatliche Wohltat, sondern ein verfassungs-
rechtlicher Anspruch der Biirger gegen den Staat, der das
Existenzminimum steuerfrei zu stellen habe.

Die Fraktion der SPD kritisierte die stirkere Entlastung bes-
serverdienender Familien durch die Anhebung der Frei-
betridge, die deutlich iiber die verfassungsrechtlich gebotene
steuerliche Freistellung des Existenzminimums von Kindern
hinaus geht. Kinder aus Haushalten, die Transfereinkommen
beziehen, wiirden keine Entlastung erhalten. Haushalten von
Normalverdienern wiirden 20 Euro mehr Kindergeld ge-
wihrt. Bei Spitzenverdienern wiirden die angehobenen Frei-
betrége jedoch zu einer Besserstellung von bis zu 37 Euro je
Kind fiihren. Der hinter dieser Politik stehende politische

Wille werde von der Fraktion der SPD grundlegend ab-
gelehnt.

Die Fraktion DIE LINKE. bezeichnete die Anhebung die
Freibetrdge fiir Kinder als Klientelpolitik und zog eine Kin-
dergelderh6hung von 20 Euro je Kind als Beitrag zur Verrin-
gerung des Armutsrisikos in Zweifel. Zu dem Anspruch der
Koalitionsfraktionen, Arbeit miisse sich lohnen, verwies sie
auf die die Wirkungskraft von Mindestlohnen.

Den Antrag der Fraktion DIE LINKE., die Kindergelder-
hohung nicht auf Transferleistungen anzurechnen, lehnten
die Koalitionsfraktionen ab, da das Abstandsgebots verletzt
werde. Die Fraktion der SPD duBlerte, die Nichtanrechnung
sei der falsche Weg. Vielmehr sei es notwendig, sich geson-
dert mit der Uberpriifung der Regelsitze zu befassen. Die
Fraktion DIE LINKE. kritisierte diese Haltung, da die Frak-
tion der SPD in elf Jahren Regierungsbeteiligung die Mog-
lichkeit gehabt hitte, das System grundlegend zu dndern und
die Regelsétze bedarfsgerecht zu berechnen.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN begriifite das An-
liegen des Antrags.

Der Anderungsantrag wurde mit den Stimmen der Koali-
tionsfraktionen und der Fraktion der SPD gegen die Stimmen
der Fraktionen DIE LINKE. und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN abgelehnt.

In einer gesonderten Abstimmung zu Artikel 1 Nummer 7
des vorliegenden Gesetzentwurfs der Koalitionsfraktionen
(Anhebung des Kindergelds) stimmten die Koalitionsfraktio-
nen sowie die Fraktionen SPD und DIE LINKE. bei Gegen-
stimmen der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN der
Anhebung des Kindergelds und 20 Euro je Kind zu.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erklirte zu ihrem
Abstimmungsverhalten, sie habe dem nicht zugestimmt, da
die Koalitionsfraktionen mit ihrem Gesetzentwurf die Kinder
zuriicklassen wiirden, die die Unterstiitzung am dringendsten
brauchten. Der Antrag zur Nichtanrechnung der Kindergeld-
erhohung auf Transferleistungen sei abgelehnt worden. Da-
mit erhielten Kinder aus Haushalten mit Transfereinkommen
keine Unterstiitzung. Fiir Haushalte mit geringen und mitt-
leren Einkommen steige das Kindergeld um 20 Euro. Besser-
verdienende Eltern wiirden doppelt so hoch entlastet. Das sei
ungerecht und unsozial. Dies solle durch das Abstimmungs-
verhalten der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und die
Ablehnung der Kindergelderh6hung deutlich gemacht
werden. Grundsétzlich verschlieBe sich die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN aber keiner Kindergelder-
hohung. Anzustreben sei aber eine Gleichbehandlung aller
Kinder tiber eine Grundsicherung.

Die Koalitionsfraktionen brachten zu der abschlieBenden
Ausschusssitzung am 2. Dezember 2009 weitere, im Schwer-
punkt auf die Unternehmensbesteuerung bezogene Ande-
rungsantrige ein.

Sie bezogen sich auf die Regelung des Gesetzentwurfes, nach
der nunmehr bei der Verlustabzugsbeschrankung die nicht
genutzten Verluste in Hohe der stillen Reserven des steuer-
pflichtigen inlédndischen Betriebsvermdgens der Gesellschaft
erhalten blieben, soweit sie auf den anteiligen Beteiligungs-
erwerb entfallen (§ 8c Absatz 1 KStG). Sie sprachen sich fiir
eine Erginzung von § 8c Absatz 1 KStG, um klarzustellen,
dass auf die stillen Reserven zum Zeitpunkt des schédlichen
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Beteiligungserwerbs abzustellen sei. Ferner sollen fiir die Er-
mittlung der stillen Reserven nur Wirtschaftsgiiter beriick-
sichtigt werden, die zum Zeitpunkt des Beteiligungserwerbs
tatsdchlich im Betriebsvermdgen vorhanden waren. Die
Fraktion der SPD sah die Bewertung der stillen Reserven
beim Mantelkauf als nicht geloste Fragestellung an und ver-
wies auf das Ergebnis der vom Ausschuss durchgefiihrten
offentlichen Sachverstdndigenanhérung. Die Bundesregie-
rung verwies darauf, dass die Ermittlung der stillen Reserven
in der Vielzahl der Fille von der Konzernklausel {iberlagert
werde. Soweit stille Reserven bei Fremderwerben eine Rolle
spielten, liege ein Geschift zu Bedingungen unter fremden
Dritten zugrunde, das die stillen Reserven im Kaufpreis be-
rlicksichtige, so dass sich die Bewertungsfrage nicht stelle.
Der Antrag der Koalitionsfraktionen wurde mit der Mehrheit
der Fraktionen der CDU/CSU und FDP gegen die Stimmen
der Fraktionen SPD, DIE LINKE. und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN angenommen.

Im Zusammenhang mit der Sanierungsklausel des § 8¢ KStG
duBerten sich die Koalitionsfraktionen zur Auslegung der
Vorschrift. Sie wiesen darauf hin, dass bei der Sanierungs-
klausel zu der Verlustabzugsbeschrinkung des § 8¢ KStG
nach der Begriindung in der Drucksache 16/13429 (Bericht
des Finanzausschusses zum Entwurf des Biirgerentlastungs-
gesetzes) der Erwerb zum Zwecke der Sanierung erfolge,
wenn er zum Zeitpunkt der drohenden oder eingetretenen
Zahlungsunfihigkeit oder Uberschuldung der Korperschaft
stattfindet. Die Koalitionsfraktionen gingen davon aus, dass
dieser fiir den unschédlichen Beteiligungserwerb vorgese-
hene Zeitpunkt nicht so eng auszulegen sei, dass damit die
wirksame Unterstiitzung von Sanierungen behindert werde.
Sie baten die Bundesregierung, eine dem Zweck der Rege-
lung entsprechende Anwendung ggf. im Verwaltungswege
zusammen mit den Léndern sicherzustellen.

Dariiber hinaus gab die Bundesregierung auf eine Nachfrage
der Koalitionsfraktionen zu Losungsmoglichkeiten bei der
Frage der mit dem Unternehmensteuerreformgesetz 2008 im
Aullensteuergesetz eingefiihrten Funktionsverlagerungen
Auskunft. Sie erklirte, dass die Sofortmalinahme im Koali-
tionsvertrag der CDU/CSU und FDP zum Thema Funktions-
verlagerungen kurzfristig durch eine Ergdnzung des geplan-
ten BMF-Schreibens ,,Verwaltungsgrundsitze — Funktions-
verlagerung® umgesetzt werden kdnne. Hierzu werde eine
entsprechende Formulierung erarbeitet, die in Kiirze den
Obersten Finanzbehdrden der Lander iibersandt werden
solle.

Zu der im Gesetzentwurf enthaltenen Regelung, den Umsatz-
steuersatz fiir Beherbergungsleistungen auf sieben Prozent
abzusenken, fuhrten die Koalitionsfraktionen aus, die Erma-
Bigung umfasse sowohl die Umsétze des klassischen Hotel-
gewerbes als auch kurzfristige Beherbergungen in Pensio-
nen, Fremdenzimmern und vergleichbaren Einrichtungen.
Mit dieser MaBBnahme werde der aktuellen europdischen
Wettbewerbssituation des Hotel- und Gaststéttengewerbes
Rechnung getragen. Die Schlechterstellung der deutschen
Unternehmen gegeniiber den ausldndischen Konkurrenten
miisse beseitigt werden. Entsprechende Forderungen seien,
darauf wies die Fraktion der FDP im Einzelnen hin, auch von
den Parteien SPD und DIE LINKE. sowie von der bayeri-
schen Landtagsfraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ge-
stellt worden. Die Koalitionsfraktionen der CDU/CSU und

SPD habe bereits in der 16. Wahlperiode die Umsétze von
Bergbahnen der erméBigten Umsatzbesteuerung unterwor-
fen. Mit den bisher nicht geénderten tourismuspolitischen
Leitlinien der SPD aus dem Jahr 1998 werde ein europaein-
heitlich halbierter Mehrwertsteuersatz fiir die Gastronomie
angestrebt, um Wettbewerbsverzerrungen abzubauen. Im
Wahlprogramm der Partei DIE LINKE. werde gefordert, den
ermaBigten Umsatzsteuersatz von sieben Prozent unter ande-
rem auf die Hotellerie auszuweiten. Einer Zustimmung zu
dieser Maflnahme durch die Fraktion DIE LINKE. stehe
demnach nichts im Wege. Ferner setze sich auch der wirt-
schaftspolitische Sprecher der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN im Bayerischen Landtag, Dr. Martin Runge,
gemdfl einem Beschluss seiner Fraktion dafiir ein, dass der
erméfigte Mehrwertsteuersatz fiir Gaststitten und Hotels
eingeflihrt wird. Damit wéren zwar, so sei dort nachzulesen,
keine spiirbar niedrigeren Preise fiir Gaststétten- und Hotel-
géste zu erwarten. Es wiirden aber Impulse erwartet fiir die
Frage ,,regulire Arbeitsplitze versus Grauarbeit und versus
Selbstausbeutung bzw. Ausbeutung von Familienangeho-
rigen®, fiir den dringend zu beseitigenden Investitionsstau im
bayerischen Gastgewerbe und fiir Wettbewerbsgleichheit im
grenznahen Raum sowie in Metropolen. Der Beschluss
begriinde dies damit, dass der ermifligte Mehrwertsteuer-
satz in 22 der 27 EU-Mitgliedstaaten fiir Hotels und in
elf Mitgliedstaaten fiir Gaststitten gelte.

Die Fraktion der SPD kritisierte die erméBigte Umsatzbe-
steuerung auf Beherbergungsleistungen als punktuelle Mafi-
nahme. Sinnvoller wire es, wie im Koalitionsvertrag
zwischen CDU, CSU und FDP vereinbart, die Umsatzbesteu-
erung einer grundlegenden Uberpriifung zu unterwerfen. Ins-
besondere mit Verweis auf diese Malnahme bezeichnete die
Fraktion der SPD das Gesetz als Schuldenaufbaugesetz statt
als Wachstumsbeschleunigungsgesetz, was mit entsprechen-
den Aussagen selbst des Deutschen Hotel- und Gaststétten-
verbandes belegt werden konne. Durch die Beschriankung der
ErméaBigung auf Beherbergungsleistungen wiirden zudem
immense Abgrenzungsschwierigkeiten zu sonstigen Leistun-
gen und Nebenleistungen des Hotelgewerbes entstehen. Das
werde in der Anwendung zu erheblichen Biirokratiekosten
und zur Notwendigkeit diverser Schreiben des Bundesminis-
teriums der Finanzen fiihren.

Die Fraktion DIE LINKE. betonte ihre ablehnende Haltung
gegeniiber der ermaBigten Besteuerung von Beherbergungs-
leistungen mit dem Verweis auf die in ihrem Wahlprogramm
bewusst prioritdr genannten Bereiche der apothekenpflich-
tigen Medikamente, der Waren und Dienstleistungen fiir Kin-
der sowie arbeitsintensiver Handwerksdienstleistungen. Ent-
sprechende Antrdge der Fraktion DIE LINKE. hétten bereits
in der letzten Legislaturperiode vorgelegen. Ferner kritisierte
die Fraktion DIE LINKE. die missbrauchsanfillige Defini-
tion von Kurzfristigkeit sowie die unklaren finanziellen Aus-
wirkungen dieser Maflnahme insgesamt.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN verwies darauf,
als Bundestagsfraktion ganzheitliche Interessen zu vertreten.
Ferner verwies sie auf die aktuelle Medienberichterstattung,
der zu entnehmen sei, auch Finanzpolitiker der Koalitions-
fraktionen lehnten die umsatzsteuerliche Begiinstigung von
Beherbergungsleistungen ab: Dr. Frank Steffel halte die
MaBnahme ordnungs-, steuer- und haushaltspolitisch fiir
falsch. Entsprechend habe sich Klaus-Peter Flosbach geéu-
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Bert. Manfred Kolbe warne vor einem ,,Biirokratiemonster.
Entsprechend sei auch die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN der Ansicht, dass von der MaBnahme keine nen-
nenswerten Wachstumsimpulse ausgehen. Die angefiihrten
Vorteile im grenziiberschreitenden Wettbewerb seien nicht
iiberzeugend und wiirden die beabsichtigte Bereinigung des
Umsatzsteuerrechts durch ihre Prézedenzwirkung weiter er-
schweren. AuBlerdem werde dadurch zusétzliche Biirokratie
aufgebaut.

Die Koalitionsfraktionen brachten einen Anderungsantrag
zur klarstellenden Einschriankung auf die unmittelbar fiir die
Beherbergung notwendigen Leistungen sowie zur Auswei-
tung auf die kurzfristige Vermietung von Campingfldchen
ein. Die Koalitionsfraktionen betonten, hiermit werde eine
eindeutige Abgrenzung des Beherbergungsgewerbes gegen-
iiber den Nebenleistungen des Hotelgewerbes normiert. Glei-
ches gilt auch fiir die kurzfrisitige Vermietung von Camping-
flachen. Finanzielle Auswirkungen ergédben sich hieraus
nicht. Die Berticksichtigung der Vermietung von Camping-
flachen sei bereits im urspriinglichen Finanzansatz beriick-
sichtigt worden.

Auf Nachfrage mehrerer Fraktionen teilte die Bundesregie-
rung mit, fiir die Kurzfristigkeit der Vermietung werde auf
die bereits an anderer Stelle in den Umsatzsteuerrichtlinien
definierte Grenze von sechs Monaten abgestellt.

Auf mehrere Nachfragen nach der Abgrenzung zwischen
Haupt- und Nebenleistungen hélt die Bundesregierung es ge-
gebenenfalls fiir notwendig, die einheitliche Anwendung der
Regelung durch entsprechende Schreiben des Bundesminis-
teriums der Finanzen sicherzustellen. Eine systematische
Anderung der Abgrenzung von Haupt- und Nebenleistungen
wurde jedoch abgelehnt. Die Oppositionsfraktionen kriti-
sierten dies wegen des zusitzlichen Verwaltungsaufwands
und der entstehenden Biirokratiekosten scharf. Die Koali-
tionsfraktionen hielten dem jedoch entgegen, wie auch in
anderen Branchen sei es bereits in der Vergangenheit bei-
spielsweise durch den Verkauf von Zeitungen in Hotels not-
wendig, den Kunden verschiedene Umsatzsteuersitze in
Rechnung zu stellen.

Der Anderungsantrag der Koalitionsfraktionen wurde mit
den Stimmen der Koalitionsfraktionen gegen die Stimmen
der anderen Fraktionen angenommen.

In einer gesonderten Abstimmung zum Artikel 5 des vorlie-
genden Gesetzentwurfs der Koalitionsfraktionen (Anderung
des Umsatzsteuergesetzes) stimmten die Koalitionsfrak-
tionen bei Gegenstimmen der anderen Fraktionen der Absen-
kung des Umsatzsteuersatzes bei Beherbergungsleistungen
auf 7 Prozent zu.

Die Koalitionsfraktionen stellten im Verlauf der Erdrterun-
gen auch die Herabfithrung der Lohnsummenregelung und
der Behaltensfrist bei der Erbschaft- und Schenkungsteuer
heraus. Mit den vorgeschlagenen Mafinahmen werde die Un-
ternehmensnachfolge krisenfest und mittelstandsfreund-
licher ausgestaltet, da die Betriebe auf Verdnderungen der
Beschiftigungslage flexibler reagieren konnten. Sie sahen
allerdings Anderungsbedarf insoweit, als vermieden werden
solle, dass fiir den Erwerb von Unternehmensvermdgen in
den Jahren ab 2007 andere Verschonungsvoraussetzungen
gelten als fiir Erwerbe ab dem 1. Januar 2010. Sie beantrag-
ten, die neuen Verschonungsvoraussetzungen riickwirkend

ab dem 1. Januar 2007 anzuwenden. Die Regelung sei auch
nach der Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts vom
7. November 2006 (BVerfGE 117, 1) verfassungskonform,
da vor dem Hintergrund der globalen Wirtschafts- und
Finanzkrise die mit den Verschonungsregelungen verfolgten
Gemeinwohlgriinde neu zu bewerten und zu gewichten seien.

Die Fraktion der SPD machte geltend, dass nach einer Stel-
lungnahme der Bundesregierung eine Aussage zu der Frage,
wie sich aufgrund der Wirtschaftkrise die Lohnsumme verén-
dert habe, nicht moglich sei. Dagegen sei in der &ffentlichen
Ausschussanhorung deutlich geworden, dass fiir weitere Ver-
schonungen von Erbschaftsbestandteilen eine verfassungs-
rechtlich iiberzeugende Begriindung erforderlich sei. Diese
liege indes nicht vor. Zudem sei nicht nachvollziehbar, dass
die von den Koalitionsfraktionen beabsichtigte weiterge-
hende Begiinstigung keine zusitzlichen Steuerminderein-
nahmen bewirken werde.

Die Fraktion DIE LINKE. duflerte sich gleichfalls ablehnend
zu dem Antrag der Koalitionsfraktionen. Es werde mit der
vorgesehenen Anderung ausschlieBlich die Senkung der
Steuerbelastung im Erbschafts- oder Schenkungsfall ange-
strebt, ohne die dringende Stiitzung im Hinblick auf die an-
dauernde Wirtschaftskrise zu bewirken. Vielmehr sei unter
Gerechtigkeitsgesichtspunkten im Erbschaft- und Schen-
kungsteuerrecht eine Anderung zugunsten eingetragener
Lebenspartnerschaften vorzusehen. Zwar sei im Rahmen der
Erbschaftsteuerreform eine weit reichende Gleichstellung er-
reicht worden. Es gelte nunmehr aber die Gleichbehandlung
zu vervollstdndigen und Lebenspartner in die Steuerklasse I
aufzunehmen. Damit werde zudem dem Wandel der Recht-
sprechung Rechnung getragen, wie er auch in dem Beschluss
des Bundesverfassungsgerichts vom 7. Juli 2009 (1 BVR
1164/07) zur Beriicksichtigung von Lebenspartnern bei der
Hinterbliebenenrente zum Ausdruck komme.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN stellte fest, dass
die von den Koalitionsfraktionen signalisierte dilatorische
Behandlung des Anliegens, Lebenspartnerschaften erb-
schaft- und schenkungsteuerrechtlich Ehegatten gleich-
zustellen, nicht nachvollzogen werden kénne. Die grundsétz-
liche Zielrichtung des Antrags der Fraktion DIE LINKE. sei
zu befiirworten. Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
kiindigte an, zur abschlieBenden Beratung des Gesetzent-
wurfs im Deutschen Bundestag einen eigenen Entschlie-
Bungsantrag einzubringen.

Die Koalitionsfraktionen wandten sich gegen eine iibereilte
Anderung des Erbschaft- und Schenkungsteuergesetzes in
Bezug auf eingetragene Lebenspartnerschaften. Der Be-
schluss des Bundesverfassungsgerichtes sei zunichst einge-
hend zu priifen, bevor gesetzgeberische Folgerungen gezo-
gen werden konnten. Der Antrag der Fraktion DIE LINKE.
wurde mit der mit der Mehrheit der Koalitionsfraktionen ge-
gen die Stimmen der Fraktion DIE LINKE. bei Stimmenthal-
tung der Fraktionen SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
abgelehnt.

Der Antrag der Koalitionsfraktionen auf riickwirkende An-
wendung der gednderten Verschonungsbedingungen fiir den
Erwerb von Unternehmensvermdgen wurde mit der Mehr-
heit der Koalitionsfraktionen gegen die Stimmen der Frak-
tionen SPD, DIE LINKE. sowie BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN angenommen.
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Die Koalitionsfraktionen hoben des Weiteren im Ausschuss
die Erleichterung fiir die Umstrukturierung von Unterneh-
men im Bereich der Grunderwerbsteuer hervor. Sie sahen
indes die Notwendigkeit, die Begiinstigung auf Konzern-
sachverhalte zu beschrinken. Umwandlungsvorgénge nach
dem Recht eines Mitgliedstaates der Europdischen Union
oder des Europdischen Wirtschaftsraums (EWR) sollen von
der Begiinstigung gleichfalls erfasst werden. Die Fraktion
der SPD bezweifelte, dass die mit der beantragten Anderun-
gen beabsichtigte Ausdehnung der Vergiinstigung auf Um-
wandlungen von Unternehmen aus der EU oder dem EWR
nicht, wie in dem Anderungsantrag ausgewiesen, zu Steuer-
mindereinnahmen gegeniiber dem Gesetzentwurf fithren
werde. Des Weiteren wies die Fraktion der SPD wie auch die
Fraktionen DIE LINKE. und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
darauf hin, dass die Grunderwerbsteuervergiinstigung auf
Konzernsachverhalte beschriankt sei und die dringend erfor-
derliche Stiitzung mittelstdndischer Unternehmen ausgespart
bleibe. Der Antrag der Koalitionsfraktionen wurde mit der
Mehrheit der Koalitionsfraktionen gegen die Stimmen der
Fraktionen SPD, DIE LINKE. und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN angenommen.

Die Fraktion der SPD stellte in den Ausschussberatungen den
Antrag, den ZerlegungsmalBstab bei der Gewerbesteuer zu
verdndern. Sie erinnerte daran, dass mit dem Jahressteuerge-
setz 2009 der ZerlegungsmafBstab fiir Windenergieanlagen
zugunsten der Standortgemeinden, in denen sich die Anlagen
befinden, verdndert worden sei (Drucksachen 16/11055,
16/11108). Eine entsprechende Aufteilung sei auch fiir Frei-
flichen-Anlagen zur Nutzung der solaren Strahlungsenergie
angemessen. Da bei den Freiflichen-Anlagen regelmifig
keine Arbeitnehmer des Unternehmens beschiftigt seien,
entfalle auf die Standortgemeinden kein Zerlegungsanteil.
Die Gewerbesteuer flieBe den Gemeinden zu, in denen die
Unternehmen ihren Geschiftssitz besdflen. Aus umweltpoli-
tischen Griinden ist es indes geboten, auch die Standortge-
meinden der Freiflichen-Anlagen zur Nutzung der solaren
Strahlungsenergie in angemessener Weise am Gewerbesteu-
eraufkommen der Unternehmen zu beteiligen. Die Fraktion
der SPD beantragte, die in § 29 Absatz 1 Nummer 2 GewStG
bestehende Regelung um Freifldchen-Anlagen zur Nutzung
der solaren Strahlungsenergie zu ergénzen und als Zerle-
gungsmafistab Arbeitslohne zu 30 Prozent und Sachanlage-
vermogen zu 70 Prozent heranzuziehen.

Die Koalitionsfraktionen lehnten es ab, die gewerbesteuer-
liche Zerlegung von Solaranlagen isoliert zu regeln. Viel-
mehr sei es notwendig, die Gewerbesteuer grundsitzlich zu
reformieren. Wegen der starken Konjunkturabhdngigkeit
stelle die Gewerbesteuer keine verldssliche Einnahme fiir
Kommunen dar. Hierzu sei geplant, eine Kommission einzu-
richten.

Die Fraktion DIE LINKE. verwies zur Begriindung ihrer ab-
lehnenden Haltung darauf, dass auch der Stidtetag diesen
Antrag inhaltlich nicht nachvollziehen konne.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN begriiite den
Antrag und erinnerte an ihren in den Beratungen zum Jahres-
steuergesetz 2009 unterbreiteten Vorschlag beziiglich der
Gewerbesteuerzerlegung bei Photovoltaikanlagen. Die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN begriiBte die angestrebte
Veranderung.

Der Anderungsantrag der Fraktion der SPD wurde mit den
Stimmen der Koalitionsfraktionen und der Fraktion DIE
LINKE. gegen die Stimmen der Fraktionen SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

Der Gesetzentwurf der Koalitionsfraktionen sieht die Wie-
dereinfithrung des Sofortabzugs von Anschaffungs- oder
Herstellungskosten fiir Wirtschaftsgiiter bis 410 Euro vor, die
durch ein alternatives Wahlrecht zur Bildung eines Sammel-
postens fiir alle Wirtschaftsgiiter mit Anschaffungs- oder
Herstellungskosten zwischen 150 und 1 000 Euro ergénzt
wird. Die Bestimmung wurde von den Fraktionen SPD, DIE
LINKE. und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN als ausgespro-
chen verwaltungsaufwendig beurteilt. Sie verweisen auf die
in der abschlieenden Sitzung des Ausschusses vom Natio-
nalen Normenkontrollrat gegebene Einschétzung, nach der
das Wahlrecht in zweierlei Hinsicht — Auswahl der Alterna-
tiven und Verschlechterung der nach dem Unternehmen-
steuerreformgesetz 2008 bestehenden Bedingungen — biiro-
kratiekostenrelevant sei. Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN machte zusitzlich geltend, dass die Regelung an
den Interessen der GroBunternehmen ausgerichtet sei. Sie be-
fiirwortete einen Verzicht auf das Wahlrecht und die grund-
sdtzliche Priiffungen einer angemessenen, mittelstands-
freundlichen Grenze fiir die Sofortabschreibung von gering-
wertigen Wirtschaftsgiitern. Die Koalitionsfraktionen hoben
demgegeniiber hervor, dass der Gesamtzusammenhang der
verdanderten Regelung zu beurteilen sei und die Beurteilung
nicht auf die Ausiibung des Wahlrechts beschrinkt bleiben
diirfte. Die in dem Gesetzentwurf vorgesehene Wertgrenze
fiir den Sammelposten sei mit Vertretern der Wirtschaft abge-
stimmt. Die Fraktion der FDP begriiite die Wiedereinfiih-
rung der Grenze von 410 Euro, duferte in diesem Zusammen-
hang aber Zweifel am vorliegenden Finanztableau, das insbe-
sondere nicht die Steuermehreinnahmen infolge zusitzlicher
Investitionstatigkeit beriicksichtige. In der beantragten Ein-
zelabstimmung der diesbeziiglichen Bestimmungen des Ge-
setzentwurfs (Artikel 1 Nummer 2, 3 und 6 Buchstabe b
und ¢) stimmte der Ausschuss mit der Mehrheit der Koali-
tionsfraktionen gegen die Stimmen der Fraktionen SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei Stimmenthaltung der
Fraktion DIE LINKE. fiir die Annahme der Rechtsidnderung
in der Fassung des Entwurfs der Koalitionsfraktionen.

Bereits zu Beginn seiner Erdrterungen hatte sich der Aus-
schuss der Frage der mit dem Gesetzentwurf verbundenen
Biirokratiekosten zugewandt. Die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN strebte bei der Beschlussfassung iiber die
Durchfiihrung der 6ffentlichen Anhdrung an, eine Stellung-
nahme des Nationalen Normenkontrollrats dem Gesetzent-
wurf auf Drucksache 17/15 einzuholen und brachte einen
entsprechenden Antrag ein. Die Darlegung des Normen-
kontrollrates sei ein wichtiger Aspekt fiir die Bewertung des
Gesetzentwurfes und bei ernstgenommenem Biirokratieab-
bauunverzichtbar. Die Koalitionsfraktionen wandten ein, der
Nationale Normenkontrollrat sei eine Einrichtung der Bun-
desregierung und im Bundeskanzleramt angesiedelt. Inso-
weit seien Zweifel angebracht, dass der Nationale Normen-
kontrollrat in den parlamentarischen Bereich hinein bewer-
tend tétig werden solle. Es sei eine grundsétzliche Kldrung
der Frage erforderlich. Zudem weise das parlamentarische
Verfahren zum Entwurf des Wachstumsbeschleunigungsge-
setzes wegen der bis zum Jahresende 2009 angestrebten In-
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kraftsetzung Besonderheiten auf. Zukiinftig seien inhalts-
gleiche Paralleleinbringungen durch die Bundesregierung
der Regelfall, bei denen Stellungnahmen des Nationalen
Normenkontrollrates der Regierungsvorlage beigefiigt seien.
Der Ausschuss verstindigte sich vor diesem Hintergrund
darauf, Vertreter des Nationalen Normenkontrollausschusses
zur abschliefenden Beratung einzuladen.

In seiner Stellungnahme griff der Nationale Normenkontroll-
rat die Regelungsbereiche des Gesetzentwurfs auf, mit denen
eine Veridnderung der Biirokratiekosten einhergehe. Er stellte
fest, dass die Reduzierung des Umsatzsteuersatzes fiir Beher-
bergungsleistungen wegen der Abgrenzung der in unter-
schiedlicher Hohe zu besteuernden Leistungen (Beherber-
gung — Friihstiick etc.) unter dem Gesichtspunkt der Biirokra-
tiekosten relevant sei, ohne dass eine Bezifferung angegeben
wurde. Bei der Abschétzung der Informationspflichten durch
die Abmilderung der Zinsschranke sei die Ermittlung man-
gels belastbarer Messungen durch das Statistische Bundes-
amt einstweilen nicht méglich. Die Sofortabschreibung von
geringwertigen Wirtschaftgiiter fithre durch die Einfithrung
des Wahlrechts tendentiell zu Mehraufwand. Dagegen redu-
ziere sich der jahrliche Biirokraticaufwand durch die Verkiir-
zung der erbschaftsteuerlichen Behaltensfristen und die Aus-
weitung der Verschonungsregelung auf Unternehmen mit bis
zu 20 Mitarbeitern.

B. Besonderer Teil
Zur Inhaltsiibersicht

Folgeénderung aus der Einfiigung des neuen Artikels 13a
und der Anderung der Uberschrift des Artikels 14.

Zu Artikel 1  (Anderung des Einkommensteuer-
gesetzes)

Zu Nummer 1
Zu Buchstabe ¢ (§ 4h Absatz 4 Satz 1)

Die Anderung des § 4h Absatz 4 Satz 4 EStG ist eine redak-
tionelle Folgeénderung, die sich aus der Einfiihrung des
EBITDA-Vortrags ergibt. Nach § 4h Absatz 1 Satz 1 sind zu-
kiinftig ein Zinsvortrag und ein EBITDA-Vortrag gesondert
festzustellen. In § 4h Absatz 4 Satz 4 EStG, der auf die bei-
den Feststellungen in Satz 1 Bezug nimmt, muss es deshalb
zukiinftig ,,Betrige® statt ,,Betrag™ heillen.

Zu Nummer 6
Zu Buchstabe a

Zu Doppelbuchstabe bb (§ 52 Absatz 12d Satz 4 und 5
—neu)

Bei der Anderung in § 52 Absatz 12d Satz 4 EStG handelt es
sich um eine redaktionelle Folgednderung aus der Anderung
des § 4h Absatz 4 Satz 4 EStG.

Bei der Anderung in § 52 Absatz 12d Satz 5 EStG handelt
sich um eine redaktionelle Klarstellung. Ein EBITDA-Vor-
trag im Riickwirkungszeitraum ist fiir jedes Wirtschaftsjahr
im Riickwirkungszeitraum (Wirtschaftsjahre, die nach dem
31. Dezember 2006 beginnen und vor dem 1. Januar 2010
enden) gesondert nach Maf3lgabe des § 4h Absatz 1 Satz |
bis 3 EStG zu ermitteln. Ubersteigen in einem Wirtschafts-

jahr die Zinsaufwendungen (nach Abzug der Zinsertrige) das
verrechenbare EBITDA, vermindern oder verbrauchen sich
eventuelle EBITDA-Vortrige der vorangegangenen Wirt-
schaftsjahre nicht.
Zu Artikel 2 (Anderung des Korperschaftsteuer-
gesetzes)

Zu Nummer 2

Zu Buchstabe a  (§ 8c Absatz 1 Satz 5 bis 8 —neu)

Nach dem gegeniiber dem Gesetzentwurf neu gefassten § 8c
Absatz 1 Satz 6 KStG und dem neu angefiigten Satz 8 blei-
ben die nicht genutzten Verluste, die nach § 8¢ Absatz 1
Satz 1 oder 2 KStG entfallen wiirden, erhalten, soweit sie die
anteilig auf sie entfallenden stillen Reserven nicht iiberstei-
gen.

Die Ergénzung in § 8c Absatz 1 Satz 6 KStG dient der Klar-
stellung, dass auf die stillen Reserven zum Zeitpunkt des
schédlichen Beteiligungserwerbs abzustellen ist.

Durch den angefiigten Satz 8 wird erreicht, dass fiir die Er-
mittlung der stillen Reserven nur Wirtschaftsgiiter bertick-
sichtigt werden, die zum Zeitpunkt des schiddlichen Beteili-
gungserwerbs tatsdchlich im Betriebsvermdgen vorhanden
waren. Die bilanzielle Zuordnung von Betriebsvermdgen
z. B. durch Umwandlungen, die mit steuerlicher Riickwir-
kung vorgenommen werden, soll die H6he der mafigeblichen
stillen Reserven nicht beeinflussen.

Zu Nummer 3
Zu Buchstabe a  (§ 34 Absatz 6a Satz 5 und 6 —neu)

Die Anderung in § 8a Absatz 1 Satz 1 KStG (Folgeanpas-
sung aufgrund einer Anderung in § 4h Absatz 1 EStG, Ein-
filhrung eines EBITDA-Vortrags bei der Zinsschranke) ist
erstmals fiir Wirtschaftsjahre anzuwenden, die nach dem
31. Dezember 2009 enden.

Die Anderung des § 8a Absatz 1 Satz 3 KStG, die eine Ande-
rung in § 8¢ Absatz 1 KStG fiir den Zinsvortrag nachvoll-
zieht, ist erstmals auf schéddliche Beteiligungserwerbe nach
dem 31. Dezember 2009 anzuwenden. Es wird damit ein
Gleichlauf mit der Anwendungsregelung fiir § 8¢ Absatz 1
KStG in der Fassung dieses Gesetzes hergestellt.

Zu Artikel 5

Zu Nummer 1

(Anderung des Umsatzsteuergesetzes)
(§ 12 Absatz 2 Nummer 11 —neu)

Mit der Anderung wird der Umsatzsteuersatz fiir reine Be-
herbergungsleistungen auf 7 Prozent gesenkt. Die Ermafi-
gung umfasst sowohl die Umsitze des klassischen Hotel-
gewerbes als auch kurzfristige Beherbergungen in Pensio-
nen, Fremdenzimmern und vergleichbaren Einrichtungen.
Nicht von der SteuerermaBigung umfasst, da sie nicht unmit-
telbar der Beherbergung dienen, sind die Verpflegung, insbe-
sondere das Friihstiick, der Zugang zu Kommunikations-
netzen (insbesondere Telefon und Internet), die TV-Nutzung
(,,pay per view"), die Getrinkeversorgung aus der Minibar,
Wellnessangebote, Uberlassung von Tagungsriumen, sons-
tige Pauschalangebote usw., auch wenn diese Leistungen mit
dem Entgelt fiir die Beherbergung abgegolten sind.

Der Umsatzsteuersatz fiir die kurzfristige Uberlassung von
Campingflachen (z. B. Flichen zum Aufstellen von Zelten
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und Flichen zum Abstellen von Wohnwagen und Caravans)
wird ebenfalls auf 7 Prozent gesenkt. Von dieser Steuer-
erméBigung sind nicht Verpflegungsangebote, Zugang zu
Kommunikationsnetzen, die TV-Nutzung usw. umfasst, da
sie nicht unmittelbar der Vermietung dienen. Dies gilt auch
dann, wenn die Leistungen mit dem Entgelt fiir die Vermie-
tung abgegolten sind.

Zu Artikel 6  (Anderung des Erbschaftsteuer- und
Schenkungssteuergesetzes)

(§37)
Zu Buchstabe a (Absatz 1)

Wie Gesetzentwurf.

Zu Nummer 4

Zu Buchstabe b (Absatz 3)

Um zu vermeiden, dass fiir den Erwerb von Unternehmens-
vermogen im Jahr 2009 andere Verschonungsvoraussetzun-
gen gelten als fiir Erwerbe ab dem 1. Januar 2010, sollen die
neuen Verschonungsvoraussetzungen bereits riickwirkend ab
dem 1. Januar 2009 angewendet werden. Der bisherige
Satz 1 wird Satz 2 und redaktionell angepasst.

Die Anderung der §§ 13aund 19a Absatz 5 ErbStG ist entge-
gen der allgemeinen Anwendungsregelung in § 37 Absatz 1
ErbStG 1. d. Fassung des Wachstumsbeschleunigungsgeset-
zes erstmals auf Erwerbe anzuwenden, fiir die die Steuer
nach dem 31. Dezember 2008 entstanden ist. Da die Ande-
rungen fiir die Erwerber giinstiger sind als das gegenwirtig
geltende Recht, ergeben sich aus der Riickwirkung nur Vor-
teile.

Zu Artikel 7 (Anderung des Grunderwerbsteuer-
gesetzes)
ZuNummer 1 (§ 6a—neu)

Um schnell und effektiv Wachstumshemmnisse zu besei-
tigen, sollen die Bedingungen fiir Umstrukturierungen von
Unternehmen krisenfest, planungssicherer und mittelstands-
freundlicher ausgestaltet werden. Unternehmen sollen
flexibel auf Verdnderungen der Marktverhéltnisse reagieren
konnen. Um dies zu erreichen werden Grundstiicksiiber-
ginge im Rahmen von Umstrukturierungen bei Umwand-
lungsvorgingen, bei Anderungen des Gesellschafterbestands
einer Personengesellschaft, Anteilsvereinigung bzw. -iiber-
tragung und beim Ubergang der Verwertungsbefugnis grund-
erwerbsteuerrechtlich begiinstigt, wenn es sich um einen
Rechtsvorgang im Sinne des § 1 Absatz 1 Nummer 1 bis 3
des Umwandlungsgesetzes handelt.

Da die Grunderwerbsteuer ihrem Wesen als Verkehrsteuer
nach an Akte oder Vorginge des Rechtsverkehrs, an einen
rechtlichen oder wirtschaftlichen Akt, an die Vornahme eines
Rechtsgeschifts oder eines Verkehrvorgangs ankniipft, und
diese grundsétzlich ohne Ansehung der Person bzw. des ver-
folgten Zwekkes der Steuer unterwirft, kann eine Verscho-
nung, die einer gleichmifBigen Belastung der jeweiligen
Steuergegenstinde innerhalb einer Steuerart widerspricht,
dann gerechtfertigt sein, wenn das Verhalten des Steuer-
pflichtigen aus Griinden des Gemeinwohls gefordert werden
soll. Deshalb muss die Begiinstigungswirkung den Begiinsti-
gungsadressaten moglichst gleichmifig zu Gute kommen.
Sie darf nicht von Zufilligkeiten abhéngen und daher will-

kiirlich eintreten, sondern muss sich direkt aus der der Be-
glinstigungsnorm zugrunde liegenden Entlastungsentschei-
dung ableiten lassen. Aus diesem Grunde werden Umwand-
lungsvorginge, die zu einem Rechtstrigerwechsel am
Grundstiick im Sinne des Grunderwerbsteuergesetzes fiih-
ren, zur Beseitigung von Wachstumshemmnissen begiinstigt.
Die Erfassung aller derartigen Vorgénge dient der gebotenen
gleichmaBigen Wirkung der Begiinstigung.

Durch die vorstehende Formulierung wird die Begiinstigung
auf Konzernsachverhalte beschrinkt. Die Beschrinkung auf
Konzernsachverhalte ist zuldssig. Deshalb erfasst die Be-
glinstigung nur solche Umwandlungsvorginge an denen aus-
schlieBlich ein herrschendes Unternehmen und ein oder meh-
rere von diesem herrschenden Unternehmen abhingige Ge-
sellschaften, oder mehrere von einem herrschenden Unter-
nehmen abhingige Gesellschaften beteiligt sind (Satz 3). Um
eine zielgenaue Begiinstigung zu erreichen, bedarf es flan-
kierender Eingrenzungen. Diese miissen sicherstellen, dass
die Begilinstigung nicht zu einem ungewollten Mitnahme-
effekt fiihrt, mithin Gestaltungen er6ffnet, die nicht in der
Zielrichtung der Ausnahme von der allgemeinen Belastung
mit der Grunderwerbsteuer liegen. Deshalb wird einerseits in
Satz 4 eine Vorbehaltensfrist festgelegt und anderseits eine
nachtrigliche Versagung der Beglinstigung festgeschrieben.
Die Vorschrift orientiert sich insoweit an dem Grunderwerb-
steuergesetz innewohnenden System, wie es in den Steuer-
vergiinstigungen der §§ 5 und 6 des Grunderwerbsteuerge-
setzes seinen Ausdruck findet.

Des Weiteren erfolgt mit Satz 2 eine Erweiterung fiir ent-
sprechende Umwandlungen nach dem Recht eines Mitglied-
staates der Europdischen Union oder eines Staates, auf den
das Abkommen {tiber den Europdischen Wirtschaftsraum
Anwendung findet.

ZuNummer 2 (§ 19 Absatz 2 Nummer 4a —neu)

Redaktionelle Folgednderung an den neu gefassten § 6a
GrEStG.

ZuNummer 3  (§ 23 Absatz 8 Satz 2 —neu)

Der neue Satz 2 soll verhindern, dass Erwerbsvorginge im
Sinn des § 1 GrEStG nur deshalb riickgingig gemacht wer-
den, um die Begilinstigung zu erhalten. Der maBigebliche
Zeitraum vom 1. Januar 2008 bis 31. Dezember 2009 ent-
spricht der Zweijahresfrist des § 16 Absatz 1 Nummer 1 und
Absatz 2 Nummer 1 GrEStG.

Zu Artikel 13a — neu — (Anwendung des Artikels 3
des Erbschaftsteuerreform-
gesetzes)

Um zu vermeiden, dass bei Ausiibung des Antragsrechts
nach Artikel 3 ErbStRG fiir den Erwerb von Unternehmens-
vermdgen im Jahr 2007 und 2008 andere Verschonungsvor-
aussetzungen gelten als fiir Erwerbe ab dem 1. Januar 2009,
sollen die in Artikel 6 dieses Gesetzes gednderten Verscho-
nungsvoraussetzungen nach den §§ 13a, 19a ErbStG auch
riickwirkend auf Erwerbe zwischen dem 1. Januar 2007 und
dem 31. Dezember 2008 angewendet werden.

Artikel 13a — neu — tritt nach Artikel 14 Absatz3 am
1. Januar 2010 in Kraft.
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Zu Artikel 14 (Inkrafttreten, AuBerkrafttreten)
Zu Buchstabe a (Uberschrift)

Redaktionelle Folgednderung aus der Anfligung des neuen
Absatzes 5.

Zu Buchstabe b (Absatz 3)

Folgednderung aus der Einfiigung des Artikel 13a — neu —,
der zum 1. Januar 2010 in Kraft tritt.

Zu Buchstabe ¢ (Absatz 5 —neu)

Artikel 13a —neu — betrifft ausschlieB3lich die Fille, in denen
ein Erwerber einen Antrag nach dem bereits am 1. Juli 2009
auler Kraft getretenen Artikel 3 ErbStRG gestellt hat und
kann nach einer kurzen Frist seinerseits aufler Kraft treten.

Berlin, den 2. Dezember 2009

Leo Dautzenberg Lothar Binding (Heidelberg) Carl-Ludwig Thiele
Berichterstatter Berichterstatter Berichterstatter
Dr. Barbara Holl Dr. Thomas Gambke

Berichterstatterin Berichterstatter
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